BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

EPITESUGYI ES OROKSEGVEDELMI FOOSZTALY

Ugyiratszam: BP/ETDR-2601/5774-2/2024 Targy: Budapest Xl. keriilet, Budafoki Gt
ETDR azonosito: 202400054516 62-64. szam alatti, a telekalakitast kdvetéen
ETDR iratazonosité: IR-000307267/2024 4012/6 és 4012/7 helyrajzi szamu ingatlan.

Ugyintézé neve: Horvath Mariann Uj, két Gitemben megval6sulé 2 pinceszint +
Telefon: 06-1-328-5808 foldszint + részben 5, részben 9, és
E-mail: epitesugy-kiemelt@bfkh.gov.hu részben 13 emelet szintszamu, 3A., 3B. és

4. jell vegyes rendeltetési épllet épitésére
és 10 db gépészeti felvoné berendezés
létesitésére  wonatkoz6 BP/2603/00361-
79/2021 szamu integralt épitési engedély
jogutédlas tudomasulvétele iranti
kérelem ligye.

Ugyfél neve: Metrodom Duna Bravo Kift. és Melléklet: —
Metrodom Duna Centrum Kift.
Ugyfél cime: 3012 Nagykokényes, Szabadsag ut 37. Hiv. szam: —

Budapest Févaros Kormanyhivatala (a tovabbiakban: BFKH) hataskoérében eljarva a targyi ingatlanra
wonatkoz6 kdzigazgatasi hatdsagi ugyben sommas eljarasban az alabbi dontést hozom.
VEGZES

A Metrodom Duna Bravo Kft. (3012 Nagykokényes, Szabadsag ut 37.), a Metrodom Duna Centrum Kift.
(3012 Nagykokényes, Szabadsag ut 37.), valamint a Metrodom Duna Alfa Kft. (3012 Nagykokényes,
Szabadsag ut 37.) altal, az épitésligyi hatésagi engedélyezési eljarast tamogatd elektronikus dokumentacios
rendszerben (a tovabbiakban: ETDR) eléterjesztett kozos kérelemre, a Budapest XI. keriilet, Budafoki Gt
62-64. szam alatti, a telekalakitast kovetéen 4012/6 és 4012/7 helyrajzi szamu ingatlanon 0j, két litemben
megvalosulé 2 pinceszint + foldszint + részben 5, részben 9 és részben 13 emelet szintszamu, 285 db
lakast, 13 db irodat és 3 db kereskedelmi és szolgaltatd 6nallé rendeltetési egységet magaba foglald, 3A.,
3B. és 4. jelli vegyes rendeltetésii épiilet épitésére és 10 db gépészeti felvoné berendezés létesité sére

vonatkozé 2021. junius 22-én kelt és ugyanekkor véglegessé valt, BP/2603/00361-79/2021 szamon kiadott
integralt épitési és az orszagos épitési kovetelményektdl valé eltérési engedély

épittetdi korének megvaltozasat tudomasul veszem az alabbiak szerint:

az épitési engedély épittetéi korébdl a Metrodom Duna Alfa Kft. (a tovabbiakban Jogeléd) kilép,
amelyet kovetden az épittetd6 a Metrodom Duna Bravo Kft. és a Metrodom Duna Centrum Kft. (a
tovabbiakban Jogutéd) lesz.

Jelen dontésem a kozléssel végleges.
Ddntésem ellen fellebbezésnek helye nincs.

A dontés ellen az Ugyfelek jogsérelemre hivatkozassal a dontés kézhezvételét kdveté naptdl szamitott 15
napon belll kézigazgatasi pert indithatnak.

Jogi képviseld nélkll eljar6 maganszemély a keresetlevelet BFKH-nal nyujthatja be, a F&évarosi
Torvenyszéknek (1055 Budapest, Marké utca 27.) cimezve.
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Jogi képviseld, illetdleg belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodd szervezet a keresetlevelet az
elektronikus Ugyintézés szabalyai szerint nyujthatja be.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés hatalyosulasara nincs halaszté hatalya.

Akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal el6idézett helyzet fenntartasa sérti, a
kdzvetlenll fenyegetd hatrany elharitasa, a \itassa tett jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara
okot add allapot valtozatlan fenntartdasa érdekében a birésagtdl az eljaras soran barmikor azonnali
jogvédelmet kérhet.

Azonnali jogvédelem keretében kérhetd a halasztd hatdly elrendelése, a halaszté hataly feloldasa,
ideiglenes intézkedés, illetve elézetes bizonyitas elrendelése. A birésag elrendelheti annak részleges vagy
teljes halasztd hatalyat. A halasztd hataly elrendelése esetén a kodzigazgatasi cselekmény nem hajthaté
végre, annak alapjan jogosultsag nem gyakorolhatd, és egyéb mdédon sem hatalyosulhat.

A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatositdé szerv tudomasara jutasatél annak elbiralasaig, de
legkésdbb az elbiralasra nyitva allé hataridé elteltéig nem foganatosithatod, kiveve, ha a kdzigazgatasi szerv
a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi
cselekmények a birésag eltéré rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a birdsag sem tartja sziikségesnek, a birésag az gy
érdemében targyalason kival hataroz. Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben, az alperes a
védiratban kérheti. Targyalas tartdsa a perbelépési kérelemben, illetve a perbevonasatdl vagy a
perbeallitastdl szamitott tizendt napon belll is kérhet. A targyalas tartasa iranti kérelem elmulasztasa miatt
igazolasnak nincs helye.

A birésagi eljarasért az illetéktérvényben megallapitott illetéket kell fizetni. Nem kotelezhetd illeték fizetésére
az, aki a kilén jogszabaly szerint kdltségmentességet, vagy e torvéeny szerint illetékmentességet élvez.

A koézigazgatasi birésagi eljarasban a feleket illetékfeljegyzési jog illeti meg, a fél mentesil a birdsagi illeték
elézetes megfizetése aldl. Az illetéket az a fél fizeti meg, akit a birésag eljarasaban erre kotelez.

A keresetlevél eléterjesztésére nyitva 4allé idében, a wonatkozé iratanyag BFKH Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Féosztaly Kiemelt Ugyek Osztalyan (1139 Budapest, Teve utca 1/a-c. szam),
ugyfélfogadasi idében (hétfén: 13°° dratdl — 16°° oraig, szerdan: 8°° oratdl - 16°° 6raig) megtekinthetd.

Eljarasomban egyéb eljarasi koltséget nem allapitottam meg.
I NDOKOLAS

Jogeléd és Jogutod az ETDR rendszerben 2024. julius 02-an BFKH el6tt az uj, két itemben megval 6sulé 2
pinceszint + foldszint + részben 5, részben 9, és részben 13 emelet szintszamu, 3A., 3B. és 4. jell vegyes
rendeltetésl épilet épitésére és 10 db gépészeti felvond berendezés létesitésére vonatkozd, 2021. junius
22-én kelt és ugyanekkor véglegessé valt, BP/2603/00361-79/2021 szamu integralt épitési engedély
jogutédlasanak tudomasulvételére iranyuld kdzos kérelmet terjesztett el6.

Az épitésligyi hatésagi engedély iranti kérelemben Jogeléd és Jogutéd nyilatkozott, hogy nem kivan élni a
veszélyhelyzet megsziinésével 6sszefliggé atmeneti szabalyokrdl és a jarvanylgyi készultségrdl szolé 2020.
évi LVIII. torvény 400. § (1) bekezdése szerinti ellendrzott bejelentéssel, e helyett az épitési tevékenységet
engedély alapjan kivanja végezni.

A 2020. évi LVIII. torvény 400. § (1) bekezdése és a 398. § (6) bekezdése:

.398. § (6) Az ligyfél dbnthet ugy, hogy a tevékenységet az e fejezet szerinti bejelentés helyett engedély
alapjan kivanja végezni. Ha az (gyfél bejelentés helyett engedélykérelmet terjeszt elb, e fejezet
rendelkezései az adott ligyben nem alkalmazhatok.”

400. § (1) Az engedélykidteles tevékenység — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — engedély helyett
ellenérzétt bejelentés (e fejezet alkalmazasaban a tovabbiakban: bejelentés) alapjan folytathato.”



Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban Akr.) 37. § [A kérelem
el6terjesztése] (2) bekezdése szerint:

371. § (2) Az eljaras a kérelemnek az eljar6 hatésaghoz térténé megérkezésének idépontjaban indul.”

Az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérdl szold 1997. évi LXXVII. torvény (a tovabbiakban: Etv.)
53/C. § (1) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:

D3IC. § (1) A kérelemre indult épitésligyi és épitésfeliigyeleti hatésagi eljaras esetében az (lgyintézési
hataridé a kérelemnek a hatésaghoz térténé beérkezését kévetb els6 munkanapon kezdbdik.”

BFKH elétt a targyi épitésiigyi hatosagi eljaras az Akr. 37. § (2) bekezdése alapjan 2024. jilius 02-an, az
ligyintézési hataridé szamitasa az Etv. 53/C. § (1) bekezdésére figyelemmel 2024. julius 03-an indult.

A targyi kérelmet és mellékleteit, valamint az el6zményiratokat megvizsgalva a kdvetkezdket allapitottam
meg:

A Budapest XI. keriilet, Budafoki ut 62-64. szam alatti, 4012/5 helyrajzi szamu ingatlanon tervezett épitési
tevékenységre, ugymint Uj, két Gtemben megvaldsuld 2 pinceszint + foldszint + részben 5, részben 9, és
részben 13 emelet szintszamu, 3A., 3B. és 4. jelli vegyes rendeltetési épllet épitésére és 10 db gépészeti
felvon6 berendezés létesitésére a Jogeldd altal elbterjesztett kérelemre BFKH a 2021. junius 22-én kelt és
ugyanekkor véglegessé valt, BP/2603/00361-79/2021 szamU hatarozataval az integralt épitési engedélyt
megadta.

A 4012/5 helyrajzi szamu ingatlant id6kdzben megosztottak és az ingatlan-nyilvantartasban 4012/6 és
4012/7 helyrajzi szamon atvezették.

A BP/2603/00361-79/2021 szamu integralt épitési engedély épittetdi kdrében a rendelkezésre allé iratok
alapjan polgari jog szerinti jogutédlas kdvetkezett be, amelynek épitéslgyi hatésag altali tudomas ulvételét
kérte a Jogutod és a Jogeldd kdzds kérelemben.

Az épitésligyi és épitésfelligyeleti hatdésagi eljarasokrol és ellenérzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatosagi
szolgaltatasrdl szolo 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban 312/2012. R.) 53. § (1) és (2)
bekezdése szerint:

.D53. § (1) Az épitésiigyi hatésag - a hasznalatbavételi és a fennmaradasi engedélyezési, valamint
hasznalatbavétel tudomasulvételi eljaras kivételével - az engedélyek és koételezettségek tekintetében a
Jogutddlasrol vegzéssel dént, dontésérdl az épitésfeliigyeleti hatésagot értesiti.

(2) A jogutddlas megallapitasara iranyuld eljaras soran az épitésligyi hatésag az eljaras meginditasaroél
értesitést és hianypotlasi felhivast nem bocsat ki.”

Az el6zbéekben hivatkozott jogszabalyhelyek és a részletezett tényallas alapjan a Jogutéd és a
Jogeldéd kozos kérelmére jelen végzésem rendelkezd részében az integralt épitési engedély épittetoi
korében tortént valtozast a 312/2012. R. 53. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan tudomasul vettem.

A 312/2012. R. 7. § (3) bekezdése alapjan a kérelemre indul6 eljarasokban a kérelem benyujtasaval
egyidejlleg igazolni kell az eljarasi illeték, igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetését.

Az illetékekrél sz6ld 1990. évi XCIIl. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 28. § (1) bekezdése alapjan az
épitésligyi hatosagi eljarasok illetékmentesek.

Eljarasomban egyéb eljarasi koltség nem keletkezett, ezért arrél az Akr. 129. § [Déntés az eljarési koltség
viselésérdl] (1) bekezdése alapjan rendelkeznem nem kellett.

Végzésemet az Akr. 80. § (1) bekezdése, valamint az Akr. 81. § (1) bekezdése alapjan hoztam meg.

A dontésem ellen az 6nalld jogorvoslatot az Akr. 112. § (1) bekezdése, tovabba a (2) bekezdés e) pontja
alapjan biztositottam, amelyek szerint:

Az Akr. 112. § (1) bekezdése szerint:



»112. § [A jogorvoslathoz valé jog] (1) A hatésag hatarozata ellen 6nallé jogorvoslatnak van helye. A
hatésag végzése ellen 6nallé jogorvoslatnak akkor van helye, ha azt térvény megengedi, egyéb esetben a
végzeés elleni jogorvoslati jog a hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megsziinteté végzés ellen igénybe
vehet6 jogorvoslat keretében gyakorolhaté.

112. § (2) Onallé jogorvoslatnak van helye
b) az (lgyféli jogallasrél vagy jogutddlasrol rendelkezé,
végzés ellen.”

A dontésem elleni fellebbezés lehetésége az Akr. 116. § (1) bekezdése, valamint (2) bekezdésének a)
pontja alapjan az alabbiak szerint kizart:

,A16. § (1) Az lgyfél, vagy akire a déntés rendelkezést tartalmaz, az els6foku dbntés ellen akkor
fellebbezhet, ha azt térvény kifejezetten megengedi.”

(2) Fellebbezésnek van helye, ha a hatarozatot

a) — a képviseld testililet kivételével — helyi 6nkormanyzat szerve, ... hozta”

A dontésem elleni kdzigazgatasi per meginditasanak lehet&ségét az Akr. 82. § (1) bekezdése és 114. § (1)
bekezdése biztositja, miszerint:

,82. § (1) A hatésag déntése végleges, ha azt a hatésag mar — az e térvényben meghatarozott kivételekkel —
nem valtoztathatja meg. A véglegesség a dbéntés kozlésével all be.”

A14. § (1) Az lgyfél — az 6nallé jogorvoslattal nem tamadhatd végzések kivételével — a véglegessé valt
déntés ellen kbézigazgatasi pert indithat. Fellebbezéssel tamadhaté déntés esetén kbzigazgatasi per akkor
indithato, ha az arra jogosultak valamelyike fellebbezett és a fellebbezést elbiraltak.”

A jogorvoslatra vonatkozé tajékoztatasom a kdzigazgatasi perrendtartasrél széld 2017. évi l. torvény (a
tovabbiakban: Kptv.) 39. §-aban, az elektronikus ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos
szabdlyairdl szdl6 2015. évi CCXXII. térvény 9. §-aban foglaltakon alapul.

A Kkereseti kérelembe foglalhaté azonnali jogvédelemre, halasztd hataly kizarasara iranyuld kérelemre
vonatkozé tajékoztatasom a Kptv. 50. § (1) és (2) bekezdésében, a halaszté hataly elrendelésével
kapcsolatos tajékoztatasom az 52. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakon alapul.

A birésagi targyalas tartasara, illetbleg mell6zésére wvonatkozo tajékoztatasom a Kptv. 77. § (1) és (2)
bekezdésében, az illetékre, illetékfeljegyzési jogra vonatkozé tajekoztatasom az Itv. 56. § (1), valamint a 62.
§ (1) bekezdés h) pontjaban foglaltakon alapul.

A kereset el6terjesztésére nyitva allé hataridérél az Etv. 53/1. §-a alapjan adtam tajékoztatast, amely szerint:

D3Il. § Az épitésiigyi hatésag vagy az épitésfelligyeleti hatésag végleges déntését a kdzlésétdl szamitott
tizendt napon bellil lehet megtamadni.”

Az Akr. 39. §-a [Az eljaras fajtai] értelmében a kérelem automatikus déntéshozatali eljarasban, sommas vagy
teljes eljarasban biralhaté el.

Az Akr. 41. § [A sommas eljaras] (1) bekezdése alapjan sommas eljarasnak van helye, ha

,a) a hianytalanul el6terjesztett kérelem és mellékletei, valamint a hatésag rendelkezésére allé adatok alapjan
a tényallas tisztazott és
b) nincs ellenérdek i ligyfél.”

Tekintettel arra, hogy a targyi Ugyben a kérelem és mellékletei, valamint a rendelkezésemre allé adatok
alapjan a tényallas tisztazott és nincs ellenérdek(i Gigyfél, a kérelmet sommas eljarasban biraltam el.

Az Akr. 50. § [Az iigyintézési hatarid6] (2) bekezdés b) pontja alapjan az Ugyintézési hataridd sommas
eljarasban nyolc nap.

Az Akr. 51. § [A hatéridé tullépése] (1) bekezdése az alabbiak szerint rendelkezik:
.91. § (1) Ha a hatésag



a) hataridbben nem intézkedik a 43. § (1) bekezdés a) és b) pontjaban meghatarozottakrol,

b) az lgyintézési hataridét tallépi, vagy

c) az automatik us déntéshozatal, vagy a sommas eljaras szabalyait indok olatlanul mellézi,

az eljaras lefolytatasaért fizetendd illetéknek vagy az illetékekrdl szolo térvény szerinti kbzigazgatasi
hatbsagi eljarasokért, vagy igazgatasi jellegli szolgaltatasok igénybevételért fizetett igazgatasi szol galtatasi
dijnak (a tovabbiakban: dij) megfelel6 6sszeget, ennek hianyaban tizezer forintot megfizet a kérelmezé
tgyfélnek, aki menteslil az eljarasi koltségek megfizetése aldl is.”

A targyi Ugyben az érdemi dontést az Ugyintézésre nyitva allé 8 napon belll, 2024. jdlius 10. napjan
meghoztam, ezért BFKH-nak pénz \isszafizetési kételezettsége az Epittetd felé nem keletkezett.

BFKH dontési hataskore és illetékessége az Akr. 16. § (1) bekezdés a) pontjan, az épitésiigyi és az
épitésfelligyeleti hatéosagok kijeldlésérdl és mikodési feltételeirdl szol6 343/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet
1. §-an, valamint a kormanyzati igazgatasrol sz6l6 2018. évi CXXV. térvény 39. § (1) bekezdésén, illetve a
févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (févarosi kerileti) hivatalokrél szol6 568/2022
(XI. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésén, és a 31. § a) pontjan alapul.

Budapest, 2024. julius 10.

dr. Sara Botond
kormanymegbizott megbizasabdl:

osztalyvezetd helyett
Kosztyu Aniko
féosztalyvezetd

A BP/ETDR-2601/5774-2/2024 szamu v égzésemrd| értesiil:
1. Parti Istvanné Rita — Jogutéd és Jogeléd képviselsje az ETDR rendszerben ETDR
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